Den billige tilgivelse

Larer ved Menighedsfa-
kultetet KAI
KJZEZR-HANSEN, Elle-
bakvej 5, Lystrup, skri-
ver:

Det er synd for det gode ud-
tryk »den billige tilgivelse« —
og den sag, det reprasente-
rer — at universitetslektor
Sigfred Pedersen i KD d.
19.5. selv misbruger det, idet
han i sine applikationer ind-
forer nogle elementer, som
er fremmede for de skrif-
tord, han citerer. Applikati-
onerne er relateret til de Kkir-
kelige polariseringstenden-
ser, men kan ogsi leses med
et sideblik til den lpbende
debat om fortabelsen. Da jeg
nzrer den dybeste respekt
for den faglige teologiske ek-
spertise hos Sigfred Peder-
sen, er det med ikke liden
undren, at det kan konstate-
res, at han jonglerer og
kombinerer, som han faktisk
gor.

Havde Sigfred Pedersen
videreudviklet temaet om
»den billige tilgivelse« og
gerne — om muligt — endnu
sterkere advaret »fromme
folk« om risikoen ved selv at
blive lukket ude fra Guds ri-
ge, havde han ikke blot fiet
sagt noget vesentligt, men
han havde ogsi kunnet ggre
det pa en for en ekseget ha-
bil mide. For selv om det
ikke havde gjort noget, del-
vom det ikke havde gjort
noget, dersom det bare mel-
lem linjerne var blevet for-
udsat, at der ogsd blandt
»fromme folk« findes i det
mindste en vis grad af evan-
gelisk selvkritik, kan kristne
ikke nok advare andre
kristne pa dette punkt. Hvis
Jesu talte om og undertiden
imod sin samtids religigse
ledere ikke blot skal have en
historisk betydning for os,
men ogsa er relevant i vores
forkyndelsessituation, er det
klart, at sddanne afsnit pri-
meart skal leses som en ad-
varsel til kirken og enkelte
kristne, ikke mindst dets le-
dere.

Vi er ganske enkelt fer-
dige som kristne, dersom vi
har gjort os ferdige med
Guds tilgivelse af os og dset
hermed snavert forbundne:
vor tilgivelse af andre men-
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nesker. Men Sigfred Peder-
sen gar videre. I sin applika-
tion bliver de, der ikke er
rede til at tilgive andre lig
med folk, som »maétte tale
»dyre« ord om Guds forso-
ning og tilgivelse — for deref-
ter at g ud og skabe »grad
og tenders skaren« for
deres skyldige sgster eller
broder«. Jeg skal ikke disku-
tere berettigelsen af disse
generaliserende  vendinger.
Sulle det virkelig vise sig, at
hensigten alene er at skabe
»grdd og tenders skarenc,
kan man ikke nok distancere
sig herfra. Vigtigst er det
imidlertid, at den navnte
identifikation er totalt forfej-
let.

Hos Jesus, dvs. sadan
som han er prasenteret i
evangelierne, hanger tin-
gene mere sammen end som
s&. Det er videnskabeligt al-
deles umulig at postulere, at
en fortabelses-virkelighed
ikke er integreret i evange-
liernes helsides billede af
Jesu forkyndelse. Han tilgi-
ver og nedbryder skel, hvil-
ket medferer nye skel, nem-
lig mellem ham og de men-
nesker, der ikke vil tage
imod ham. Og i sin forkyn-
delse, som har tilgivelse for
fortegn indgir kraftige ad-
varsler mod dem, der ikke
tager imod hans tilgiver. At
forstd Jesus som en person,
som ikke satte skel er en il-
lussion, selv . om han ¢n-
skede at alle skulle tage
imod ham. I denne forbin-
delse er det ikke uvasentlig,
at Sigfred Pedersen undlader
at give sine lesere den vig-
tige oplysning, at umiddel-
bart fgr det for hans argu-
mentation si vigtige afsnit
Matt. 18,21-35, tales desr i
vv. 15-18 (20) om forhgldet
til en medkristen som syn-
der. Jeg skal gerne medgive,
at jeg ikke har patentlpsning
pd, hvordan dette afs it skal
appliceres i vor kirkelige si-
tuation, men det viser, at
tanken om at satte skel ikke
er sé fjern fra Jesus, som det
antydes af Sigfred Pedersen.

Konteksten viser videre, at
Matthzus ikke har opfattet
tingene si enkelt, som de
praesenteres i Sigfred Peder-
sens artikel. Og i hvert fald
er det ud fra en fagteologisk
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bedgmmelse yderst betenke-
ligt, at der skgjtes over et af-
snit (Matt. 18,15-18), som
bade findes i den snavrere
kontekst og desuden i sag
svarer til problembehandlin-
gen igvrigt. Det ville ikke
have glet upétalt igennen i
en stud. theol.s emnekreds,
for nu i disse eksamenstider
at vaere lidt spydig!

Hvad vigtigere er: Vil man
idag ikke integrere advarsler
imod synd, falske profeter,
fortabelse eller at bygge sit
liv p& »sand« - for nu at al-
ludere til Matt. 7, som illu-
strerende  nok indeholder
disse advarsler, samtidig
med at kapitlet indledes med
udsagnet: »Dgm ikke, for at
I ikke skal dgmmes« — si har
man pé bekostning af det ut-
vivisomt positive, at der
ikke settes skel mellem
mennesker opndet, at der
settes skel mellem Jesus og
Jesus. Eller, hvis man vil
redde Jesus: at der sattes
skel mellem Jesus og evan-
gelisterne, som videregiver
en senere vrangforestilling.
Den pris er for dyr!

Sigfred Pedersens artikel
er betydningsfuld med deres
ansatser til en teologi om
den billige tilgivelse. Som
argaument i den lgbende de-
bat om fortabelse, siger den
ogsd noget vigtigt til
»fromme folk«, for som det
rigtigt hevdes: »...den sik-
reste made, hvorpd man na-
turngdvendigt lukker sig selv
ude fra Guds rige, er ved at
spge at lukke dets til for an-
dre«. Men den har intet ve-
sentligt at sige om, hvordan
vi integrerer og behandler
Jesu advarsler om synd og
falsk lere, som jo netop ofte
er arsag til polariseringen i
kristelige kredse. For lige s&
rigtigt det er, at man kan
lukke sig selv ude fra Guds
rige ved at lukke det for an-
dre, lige si rigtigt er det
ifolge evangelierne, at man
kan forhindre mennesker i at
komme ind i Guds rige - el-
‘ler i at blive der ~ ved at tale
ualvorligt, sorglgst eller di-
rekte falskt om fundamen-
tale bibelske sandheder,
hvortil ogsid hgrer en ner-
mere konkretisering af synd
og fortabelse.



